IZVOD 1Z TRANSKRIPTA SA 49. SJEDNICE SKUPSTINE ZENICKO-
DOBOJSKOG KANTONA ODRZANE 30.10.2017. GODINE U KOJEM JE
SADRZANA RASPRAVA PO 1. TACCI DNEVNOG REDA . NACRT ZAKONA O
KANTONALNOM TUZILASTVU ZENICKO-DOBOJSKOG KANTONA

POSLANIK SAMIR LEMES

S obzirom da je ovo Nacrt Zakona, mislim da bismo ga trebali podrZzati ali ja bih volio da u
tom zakonu vidim u onom §to sam ja uspio da pro¢itam, nisam to vidio, a volio bih da vidim
odredbe koje bi omogucile da kriviéne prijave i prijave tuzilaStvima ne zavrSavaju u ladicama,
nego da se na vrijeme procesuiraju. Evo ja ¢u napomenuti jednu kriviénu prijavu, ozbiljnu
veliku, potrkrijepljenu ogromnim brojem dokaza koja se tice zagadenja okolisa i to enormnog
zagadenja, ta krivi¢na prijava se kiseli u tuzilastvu veé preko 2 godine, niti se odbacuje, niti
se prihvata, ukoliko ¢e ovaj Zakon neka odredba ovog zakona pomo¢i da se to viSe ne
desava, onda je takav zakon prihvatljiv. A ako ¢emo i dalje imati kriviéne prijave koje ¢e
cekati ili bolja vremena ili politicku saglasnost ili ne znam ti §ta, onda nama ne treba ni zakon
ni tuzilastvo. Eto, ja bih volio da se u zakon unesu odredbe koje ¢e omoguciti ubrzavanje
postupaka, odnosno da se sprijece, da se uvedu mjere koje ¢e tuziocima oduzeti moguénost da
krivi¢ne prijave stoje neprocesuirane godinama, hvala vam.

PREDSJEDAVAJUCI SKUPSTINE JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem za rijeC se javio uvazeni zastupnik Senad Karavdic.

POSLANIK SENAD KARAVDIC

Pozdravljam i selamim sve prisutne, samo sam htio ukazati na dvije Stamparske greske, ne
znam da li je sada vrijeme posto je i nacrt, moze da se ne ponavljaju, Cisto Stamparske, niSta
ne mijenja sustinu da ne udu i u prijedlog, a onda bi morali amandmane, da se ne provuku,
znaci radi se o ¢lanu 31. stav 1. tamo piSe ,,susakog®, a treba ,,sudskog® i ¢lan 33. propisi o
piSe ,,stusnim®, a treba vjerovano ,,statusna‘“ pitanja. Znaci sitne male greskice koje eto opet
vidjeli smo 1 ministar je sam rekao da ima i tamo nekih gresaka, pa da ne bi prosle i u
prijedlog da ne bi promakle.

PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem se kolegi Karavdi¢u, uvazeni zastupnik Senad Trako.

POSLANIK SENAD TRAKO

Zahvaljujem, evo ja ovaj, morao sam da izadem i prokomentariS§em, naime ja u ovom nacrtu
nisam vidio ponovo da je izmijenjen, vjerovatno ja ne znam koliko je moguce da kanton
moze izmijeniti, ali prije §to meni ne lezi recimo ne mogu da shvatim da ¢lan 27. tacka 1. kaze
kanton odgovara za Stetu koju glavni tuzilac zamjenik glavnog tuzioca ili tuzioci nanesu,
gradanima ili pravnim licima tokom obavljanja svojih duznosti, nepropisnim ili nezakonotim
radom. Ja zaista ovaj kazem, ne znam koliko je moguce i1 koliko moguénost ima da kanton u
izmjeni svog zakona, obzirom da je federalni i drzavni zakon takav, ali je neshvatljivo da ova
gospoda mogu raditi Sta ho¢e 1 da konkretno mogu reci sada komotno, konkretno kod mene je
slucaj gdje je Vrhovni sud dao mi apelaciju i sve nezakonito provedeno i ja ¢u normalno
sigurno ako Bog da tuziti 1 dobiti, ali na Zalost tu Stetu ponovo ¢e platiti samo poreski
obveznici, gospoda da li iz svojih nekakvih hirova ili ¢ejfova, ovakvih slucajeva zaista ima
puno, puno koliko puno se Steta zaista napravi, isplati i gradanima i pravnim licima, no
medutim nema nikakve odgovornosti, eto znaci ako je moguce c¢lan 27.



PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem za rijec€ se javio uvazeni zastupnik, Ibrahim Planci¢.

POSLANIK IBRAHIM PLANCIC

Zahvaljujem predsjedavajuéi, evo koristim priliku da vas i ja sve selamim i pozdravim,
naravno uvazavajuci razloge zbog kojeg idemo u izmjene ovog zakonskog akta mi u Klubu
zastupnika SDA u potpunosti prihvatamo ove razloge i ovom prilikom podrza¢emo predlozeni
Nacrt zakona, imao sam potrebe da se javim jer licno smatram i podrzavam diskusiju kolege
Lemesa 1 po meni nekako nedostaje, iako se zakonodavna vlast ne bi trebala mijesati u posao
sudske vlasti ipak, i ja mislim da ako ve¢ mijenjamo ovaj zakon da treba malo obratiti paznju
jer bar nama ovdje u ovoj Skupstini pojasniti ako smo propisali u predlozenom zakonskom
rjeSenju pitanje je prava i duznosti tuzilas§tva odnosno tuzilaca na podrucju Zenicko-
dobojskog kantona, ja smatram da bar jednim paragrafom ili jednom rje¢ju trebamo da
ukazemo 1 na odgovornosti tuzilaca pa dakle naslanjajuci se i na ovu konstataciju odnosno
primjedbu koju je iznio gospodin Trako, dakle i meni nekako nedostaje odredba odgovornosti
tuzilaca 1 smatram da bi mozda u ¢lanu 25. u stavu 1. trebalo definisati da tuzioci imaju
odgovornost jel' to odgovornost prema glavnom tuziocu Federacije Bosne i Hercegovine ili
bilo kome, nama ¢e podnositi izvjeStaj, mi primamo na znanje te izvjeStaje i dakle postoji
moguénost da se neki predmeti sutra drze dugo u ladici, da ne dolaze na red dakle, a nemamo
nikakvih mehanizama dakle, kao najvece zakonodavno tijelo da doprinesemo tome da se
predmeti jednostavno rjesavaju, odnosno da se na adekvatan nain odgovara u skladu sa
nekim propisanim vremenskim okvirima. Dakle, pored ovoga nemam nekih bitnijih zamjerki,
ali mislim da treba razmisliti dakle o ovoj odgovornosti tuzilaca i da to treba u Prijedlogu
ovog zakona nekako da bude obradeno, zahvaljujem.

PREDSJEDAVAJUCIL JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem replika, ko ima poslanicku, Senad Trako izvolite.

SENA POSLANIK D TRAKO
Ja sam onaj zakon federalni, mislim ovo je ¢lan 19. ovdje u Nacrtu umjesto 27. sad §to sam ja
izjavio,19. je ¢lan.

PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK
Da li se jos neko javlja za rije¢, uvazeni zastupnik Senaid Begi¢.

POSLANIK SENAID BEGIC

Zahvaljujem, ma ne znam nisam imao namjeru mozda da se javljam, ali evo ponukan ovim
prethodnim diskusijama, mozda kada je ve¢ u pitanju Nacrt ovog zakona o tuzilastvu ima
puno nedefinisanih i puno losih iskustvenih situacija evo kad je i gospodin evo i Trako
spomenuo ovo i1 kada se prica o podnoSenju krivi¢nih prijava anonimnih, javnih sa potpisom
bez potpisa, ovaj, prvo postalo je zaista praksa da svako na bilo kakav nacin moze da podnosi
krivicne prijave 1 da se ljudi etiketiraju i nose sa tim krivicnim prijavama i ovaj, bez ikakvog
osnova, a neke s razlogom, a neke bez razoga stoje u laticama. Onda kada se desi nekakav
proces, prode odredena prica oko te krivicne prijave sa potpisom ili bez potpisa onog koji je
podnose, ljudi dozive svakakve ovaj neugodnosti u tom procesu, etiketiranja i dokazivanja da
li je neko kriv ili nije kriv. Mislim da u ovom dijelu ono §to me interesuje i1 Sto bih volio
mozda da i ministar iz svog iskustva kaze, Sta je sa odgovornoS¢u onih koji iniciraju neke
odredene stvari, podnoSenje krivi¢nih prijava, posebno onih koji se potpiSu na tu krivicnu
prijavu, a u postupku se ovaj, pokaze da zaista nije bilo osnovanosti za takvo nesto, znaci



pitanje odgovornosti ljudi koji udu u tu proceduru, zavrsi se proces, i na kraju po onom
starom ,,tresla se gora rodio se mi$*, niSta se ne desi, jedna stvar.

Druga stvar, isto tako $ta je sa odgovornoséu za one ljude koji ulaze u nepotrebne sudske
sporove, kojima se unaprijed moze predvidjeti ishod, medutim uvazavajuéi Cinjenicu da je
rije¢ o drzavnim novcima o novcima poreznih obveznika, ljudi, odnosno odgovorni pojedinci
uzimaju sebi za pravo da na takav nacin prave apsolutno nepotrebne sudske sporove, izgube
novce ispla¢uju se ogromne odstete, a na kraju ko' snosi odgovornost za tako nesto? Ovdje
govorimo 1 o svjesnom ulasku pojedinaca koji dobiju ili na dugi ili na kra¢i rok moguénost da
budu odgovorna osoba. Naprave ogromnu Stetu prave se bespotrebni sudski sporovi, zalbe,
odgadanja prolongiranja, razno razna gubi se vrijeme, ljudi se u svemu tome linc¢uju i na kraju
neko drugi plati Stetu, a oni koji sve to prouzrokuju kao da se nista nije ni desilo. Molio bih
ministra mozda da nam da ovako neke putokaze u kom pravcu se moze i¢i kada je u pitanju
odgovornost svih onih koji prouzrokuju, naravno ima i opravdanih situacija kada se treba
nesto procesuirati, kada se treba podnijeti neka krivicna prijava, kada se treba u¢i u nesto, ali
procentualni odnos tih opravdanih ili neopravdanih je vjerujem njegdje odnos 90:10. Ali evo
ne znam ministre da 1i sam bio jasan, obzirom da je rije¢ o nacrtu mozda bi dobro bilo da 1
oko toga malo prodiskutujemo, hvala.

PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem da 1i se joS neko javlja za rije¢ od zastupnika, pa ¢emo na kraju rije¢ opet dati
ministru, uvazena zastupnica Naida Delibasi¢, izvolite.

POSLANICA NAIDA DELIBASIC

E, pa mene interesuje da li su pokrenute krivicne prijave protiv rukovodilaca kantonalnih
javnih ustanova ili federalnih javnih ustanova i evo kao zastupnica trazim da nam dostavite
spisak svih protiv kojih su pokrenute prijave, zbog ovoga ili onoga, hvala.

PREDSJEDAVAJUCIL JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem, da li se jo$ neko javlja za rije¢, gospodin Deli¢, uvazeni zastupnik Midhat Deli¢,
izvolite.

POSLANIK MIDHAT DELIC

Ja sam se isto kao i gospodin Trako bio referirao na ovaj ¢lan 19. kada je u pitanju
odgovornost za Stetu, pa eto on je to vec¢ iznio, evo ja ¢u samo jos§ dodati ovaj stav 2. u kome
se kaze da kanton moze zahtijevati itd., da glavni tuzilac zamjenici itd., izvrSe naknadu, ja bih
ovdje radije stavio da moraju ili trebaju to je na neki nacin njihova zadaca evo, i upitan mi je i
ovaj tre¢i stav ovaj gdje se kaze da zahtjev za naknadu Stete zastarijeva u roku od 6 mjeseci.
Nesto ne snalazim se ba$ najbolje u ovome, pa bih molio dodatno jedno pojasnjenje od
gospodina ministra kada bude izlazio, je li vezano za ova pitanja koja smo mu postavili,
hvala.

PREDSJEDAVAJUCIL, JASMIN DUVNJAK

Zahvaljujem se gospodinu Deli¢u, da li se joS neko javlja za rije¢? Ja ¢u kratko.

Postovana zamjenice, poStovane kolege i ¢lanovi Vlade dragi gosti, neka zivi nasa domovina
Bosna i Hercegovina.

Ja ¢u kratko da prokomentariSem, pa i da prokomentariSem neke reakcije vaSe, prije svega
krenut ¢u od naslova ovog zakona. Zakon o Kantonalnom tuzilastvu Zenicko-dobojskog
kantona, mozda nisam neki jezicki ovaj Cistunac i da ne budem maliciozan 1 sitnicav, ali ne
radi li se ovdje o nekoj vrsti gomilanja istoznacnih rijeci, pleonazmu, mozda bi ovaj zakon se
mogao 1 nazvati 1 Zakon o tuzilastvu Zenic¢ko-dobojskog kantona, to je tuzilastvo Zenicko-



dobojskog kantona, pa se onda zakon zove Zakon o tuzilastvu Zeni¢ko-dobojskog kantona.
Ovdje imamo Zakon o kantonalnom tuZilaStvu Zenicko-dobojskog kantona. Ovo je Cisto
jedan stilski momenat i ne radi li se mozda o gomilanju istoznac¢nih rije¢i u samom naslovu
zakona.

Sto se tice ovog zakona veoma kratko, dakle, ovaj Zakon o Kantonalnom tuzilastvu, nacrt
zakona kao S$to je to i navedeno u ¢lanu 1. se odnosi na opste nadleznosti 1 funkcije tuzilastva
na organizacuju, rad, izvjestavanje, unutrasnju organizaciji i finansiranje tuzilastva. Veoma
bitno je dakle naglasiti, ja se ne¢u ponavljati da ima odredenih greSaka i propusta, intervencija
na koje su ukazali pojedini zastupnici, ali je veoma bitno za javnost naglasiti danas i ovdje da
mi ovim zakonom uskladujemo odredene termine i uskladujemo dakle sve one bitne stvari
koje su od znacaja za rad i organizaciju rada Kantonalnog tuzilastva. Medutim, veoma je
bitno naglastiti da se pravi jasna razlika, jasna distinkcija izmedu Zakona o kantonalnom
tuzilas$tvu sa ostalim propisima koji su iz tog nekog krivi¢no-pravnog seta propisa, dakle,
ovdje mislim na materijalni kriviéni zakon, zatim na ove procesne zakone, Zakon o kriviénom
postupku 1 na Zakon o izvrSenju krivicnih sankcija. S obzirom da je bilo nekoliko diskusija
kolega, koji su ukazivali na odredene propuste, smatram da je pogresna adresa ovaj zakon.
Znaci, postoje odredene stvari i odredene... odredeni instituti i odredene pojave koje i vi i ja
primjec¢ujemo da su neadekvatne, da se na njih neadekvatno reaguje, ali smatram da one nisu
apriori determinisane Zakonom o kantonalnom tuzilastvu nego najveéi broj primjedaba te
vrste se odnosi na Zakon o krivicnom postupku. Zakon o krivicnom postupku koji, na koji
smo mi naslonjeni, na koje je naslonjeno kantonalno tuzilastvo je federalni propis, a vi znate
da imamo kada je u pitanju krivi¢no-pravna legislativa, zakone koji su entitetski, Federacije
BiH i RS-a, zatim zakon Brcko Distrikta i drzavni zakon. Stoga smatram, ako imate odredene
primjedbe 1 ako ste uocili odredene propuste vezane za prijave i istrage, vodenje, otvaranje i
zatvaranje istraga itd., itd., a smatrate da bi takve primjedbe dodatno pojacale krivicno-pravnu
legislativu 1 ojacale organe gonjenja tuzilastva 1 generalno poziciju integritet i funkcionalnost
naseg tuzilastva i generalno pravosuda, da bi onda trebali podnijeti svi zajedno kao Skupstina,
je li inicijative za izmjenu ovih zakona viSeg ranga, federalnih i drzavnih.

Za kraj neka Zivi naSa domovina i neka dragi Bog ¢uva naSu domovinu Bosnu i Hercegovnu,
hvala.

Da 1i se joS neko javlja za rijec, replika, za rije¢ se javio uvazeni zastupnik Samir Lemes,
izvolite.

POSLANIK SAMIR LEMES

Djelimicno se mogu sloziti sa vama da su neke diskusije zaista se ticale zakona o krivicnom
postupku, pa mozda ¢ak i Krivicnog zakona Federacije. Ali to nas ne sprjeava da u ovaj
zakon ugradimo odredbe koje ¢e prevazi¢i probleme ne pogreSnog i loSe napisanog ovih
federalnih zakona, nego implementacije tih zakona, znaci ima nesto $to u zakonu pise pa se to
ne implementira u praksi. Dode anonimna pijava ona se ekspresno onaj procesuira, za to $to je
u tom trenutku je ona nesto pogodnija, povoljnija, a dode potpisana prijava pa ona se dugo
kiseli stoji 1 nalaze se izgovori da se to ne uradi, da mi sada Saljemo inicijative za izmjene
federalnih zakona sa ovakvim politickim okruzenjem i ovakvim politickim omjerom snaga,
gdje mi ne znamo ko je pozicija, ko je opozicija, ko je s kim u koaliciji, znate kad ¢e do¢i na
red ti zakoni, evo federalne zakone imamo koji ¢ekaju pa po tri, Cetiri godine najmanje u
proceduri od nacrta do prijedloga. Samo ¢u spomenuti jedan zakon, Zakon o zastiti okolisa.
2014. godine u septembru nact usvojen i otiSao u javnu raspravu, bila javna rasprav prosle
dvije godine, nakon dvije godine isti zakon ponovo ide u javnu raspravu, ponovo se usvaja u
nacrtu zato $to je neko zaboravio da nije proSao oba doma nego je bio samo na jednom, pa
sada ide iza poenta, znaci da i mi ¢ekamo sada federalni zakon da se promijeni, ja ne znam mi



¢emo svi do penzije to tako ¢ekati. Hajde da uradimo ono §to mozemo mi uraditi znaci, realno
da se i na taj nacin da se popravi 1 poboljSa moguénost implementacije ovih zakona sa viseg
nivoa.

PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem se kolegi Lemesu, pretpostavljam da je i replika uvaZzenog zastupnika Trake na
moju diskusiju, tako da ¢u ja onda reagovati nakon, gospodin Trako, izvolite.

POSLANIK SENAD TRAKO

Djelimi¢no se odnosi i na vasu diskusiju predsjedavajuéi, a i evo dosta je kolega Lemes rekao,
ja sam prvo htio da kazem da mislim da treba da vodimo racuna ukoliko u ovome zakonu
mozemo da damo dakle, ovaj da sankcije dovedemo sankcije za ovaj kategoriju, da obavezno
bude, dakle, ja mogu komotno rec¢i ovdje ja sam bio zrtva, garantujem bio sam Zrtva upravo
takvog tog neodgovornog ili zato Sto nije ovaj, i danas sutra mozda vi svi moZete do¢i na red
ako jednim pozivom moze da vas neko prijavi onda je dovoljno ali bez obzira na sve, mislim
da ovaj federalni zakon mi niSta ne remetimo, neko je napomenuo da evo Deli¢€ je isto rekao
dakle, mozemo mi tamo uvesti, mislim da se moZze uvesti ovaj dio sankcija tih na koji nacin u
onom okviru kanton moze traziti, ¢uj moze traziti...dakle, ja kazem ponovo, da ovo oziljno
shvatite ja sam ovo iz svog iskustva rekao i znam da bez obira kako ako ostavimo ljudima na
volju ili nevolju ili na milost i nemilost, na nekakvu moralnu odgovornost slabo ¢emo to
provesti, eto.

PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK

Zahvaljujem, replika.

Postovane kolege, dakle ovdje je bilo govora o odgovoronosti, oslobadanje odgovornosti,
odgovorrnosti za Stetu, to su sve stvari koje su definirane pojedinim ¢lanovima ovog zakona.
Sta je bitno ovdje naglasiti, ovo je veoma, veoma sloZena i osjetljiva materija i materija koja
je jasno ograni¢ena, dakle, jasno je ograni¢eno polje u kojem mi kao kantonalna skupstina sa
svojim kantonalnim nadleZznostima mozemo, moramo 1 trebamo da definiramo i
pozicioniramo kantonalno tuzilastvo kada je u pitanju njegova organizacija, i kada je u
pitanju njegovo finansiranje i unutra$nja organizacija i sli¢na pitanja.

Dakle, ovdje se radi o zakonu koji je kako bih sada ja to mogao ovaj ovako u slobodnom
prevodu kazati, a ministar neka me ispravi, neka me malo popravi viSe organizacijskog tipa.
Naravno izmjene i dopune koje c¢emo donijeti kroz novi tekst nacrta ¢e zasigurno i
unaprijediti rad 1 otkloniti neke nedoumice, uskladic¢e neke zastarjelosti koje postoje, koje su
evidentirane, ali mi ne mozemo na Zalost ili na sre¢u sada, zavisi kako ko gleda na te svari, ni
jednim slovom u ovaj zakon u odredenim stvarima unijeti dio procesa i krivicnog postupka,
koji je izri¢ito definiran kao federalni propis. O tome se radi dakle, ovdje nije u pitanju dobra
volja resornog ministra ili moja ili vasa. Ho¢emo li neke stvari ili neke uocene nepravilnosti
ili pojave tretirati 1 kroz na$ zakon ugraditi ih. Evo ja sam takoder razmiSljanja da ako postoji
prostor, a evo tu je resorno ministarstvo sa kvalifikovanim ljudima, dakle i ljudima od struke
koji su ovo zajedno pripremali vjerovatno sa radnim grupama i ljudima koji imaju iskustvo iz
tuzilastva itd., da kazu eventualno mozemo li mi neke prijedbe uvazenih kolega zastupnika
ugraditi u ovaj zakon, a da ne udemo u neku zonu, da ne udemo u crvenu zonu i u ofsajd kada
su pitanju drugi federalni propisi koji su u nadleznosti za materijalno-krivicno zakonodavstvo
1 za procesno odnosno za krivi¢ni postupak. Jer najosjetljivije stvari kada je u pitanju istraga,
otvaranje zatvaranje, i mnoge vrlo bitne da tako kazem zakonske varijante i nijanse koje
definiraju 1 pozicioniraju istragu i sve ono $to je vezano za istragu 1 postupke itd., nisu i ne
mogu biti definirani ovim propisom, nego ovim federalnim propisom. Ali evo opet mozda i
ministar 1 ljudi koji su pripremali ovaj zakon mogu dati jo§ adekvatniji i cjelovitiji odgovor, u



svakom slucaju mislim da smo na istom stanovistu da nam treba jo$ kvalitetnije, jos
funkcinalnije, operativnije i odgovornije pravosude, dakle 1 tuzilaStvo i sudstvo i ja se iskreno
nadam evo da ¢e 1 ovaj zakon biti jedna podrska, a da ¢emo svakako i kroz odgovornost i kroz
usvajanje Izvjestaja o radu i kroz mnoge druge bitne segmente da tako kazem i pracenje rada 1
kao parlament i kao javnost je li uciniti da nasi nosioci najznacajnijih sudskih i tuzilackih
funkcija kojima je ovo drustvo drzavnim i federalnim propisima dalo jako Siroke nadleZznosti,
jako Siroka diskreciona prva i odgovornosti da odgovore zadatku i da u interesu gradana
drzave Bosne 1 Hercegovine procesuiraju, gone i kaznjavaju kriminal svake vrste 1 lopovluk
svake vrste. Zhvaljujem vam se i neka dragi Bog ¢uva nasu domovinu Bosnu i Hercegovinu.
Hvala.

Ko je sada Gani¢, Sta je, diskusija ili replika? Diskusija uvazeni zastupnik Amir Ganic,
izvolite.

POSLANIK AMIR GANIC

Sve vas sleamim i pozdravljam, nekoliko mojih prethodnika je kazalo ono §to sam i ja Zelio
kazati mozda malo drugacije medutim ja ¢u ponoviti, Zele¢i time dati na vaznosti ovoga $to
su i moje kolege pomenule prije mene i ono §to ¢u ja kazati postoji nekoliko klju¢nih ¢lanova
koji su, odnosno klju¢nih stavki koji su nosioci tog zakonskog rjeSenja i ono kada je u pitanju
rad tuzilastva, pa bez obzira S$to je ovo u formi nacrta, onaj, ja Zelim kazat' da je sa mog
stanovista ovaj zakon odnosno ¢lan 19. ovog zakona kojeg se doticao 1 kolega Trako 1 kolega
Deli¢, po meni su jedan od klju¢nih ¢lanova ovog zakona i mislim da on u mnogo ¢emu moze
da, tako kazem, odrediti rad tuzilastva i ja predlazem da se u stavu 2. da stav 2. ustvari glasi:
“da ¢e kanton izvr$iti naknadu pla¢enog iznosa koje napravi glavni tuzilac, zamjenik glavnog
tuzioca ili tuzioci ukoliko je Steta prouzrokovana namjerno ili iz krajnje nepaznje*. Dakle, tu
stavljam imperativ, ,,ne moze li ili ne moze* nego imprativ da ¢e se izvrsiti 1 predlazem da se
stav 3. apsolutno izbriSe. Znaci, da ne postoji mogucnost zastare kada je u pitanju, kada je u
pitanju prethodni stav. ZaSto, pa znate svi mi znamo da mnogo trivijalniji prekrSaji imaju
zastaru 1 po nekoliko godina, dakle, vi napravite neki banalan saobracajni prekrsaj 1 tu vam je
zastara ne znam koliko, evo kolega kaze 5 godina, zasto bi zastara trajala 6 mjeseci, ukoliko
neki od glavnih tuzilaca zamjenik glavnog tuzioca itd., napravi neku da tako kazem
kardinalnu pogreSku, namjerno ili nenamjerno i mislim da ¢e na ovaj nacin u dobroj mjeri
uticati se na odgovornost i ozbiljnost rada navedenih. Zahvaljujem.

PREDSJEDAVAJUCIL, JASMIN DUVNJAK

Zahvaljujem kolegi Ganicu, da li se jo§ neko javlja za rije¢ za Nacrt Zakona o Kantonalnom
tuzilastvu. Ukoliko se niko ne javlja za rijec, ja prije nego Sto zakljuc¢im raspravu dajem rijec¢
uvazenom ministru gospodinu Mirnesu Basic¢u, izvolite.

MINISTAR MINISTARSTVA ZA PRAVOSUBE I UPRAVU, MIRNES BASIC

Ja ovdje necu se ponavljati, ali potpisujem ono sve S§to je rekao uvazeni predsjedavajuci
Jasmin Duvnjak to je smisao ovog zakona. Znaci ¢lan 1. ovog zakona, sve Sto ima federalni
Zakon o tuzilastvu, mi smo ga usaglasili, sve dok se ne promijeni federalni Zakon o tuzilastvu
u ovom dijelu koji reguliSe ovu materiju i mi ¢emo u tom dijelu, ovdje da ne ponavljam sad
predsjedavajuceg, u dijelu krivicnog zakonodavstva, ovdje smo zaboravili jednu veoma vaznu
instituciju Visoko sudsko i tuzilatko vije¢e koje je dosta ovdje diktira tih onaj normi,
medutim evo zastupnici ¢e 1 sa danasnje ve¢ ide 1 kao javna rasprava mi ¢emo se ocitovati na
svaku, evo na svaki amandman, na svaku diskusiju, normalno bi¢e evo i mjesec dana javna
rasprava, svi koji smatrate da treba poboljsati ovaj zakon, vi Cete se o€itovati 1 mi ¢emo dati
obrazlozenje i ponovo ¢e do¢i na Skupstinu u svakom slucaju vi ¢ete odluciti o sudbini ovog
zakona, hvala.



PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem uvazenom ministru, kratka replika, uvazeni zastupnik Amir Gani¢, izvolite.
Trako molim vas, hajd iskoristite svoje pravo pa izadite na pauzu.

POSLANIK AMIR GANIC

Replika na izlaganje ministra. Molim vas ministre, da li mi moramo imati ovo zakonsko
rjeSenje usaglaseno sa federalnim? Je 1i moramo, je li trebamo? Ne znam zaSto ¢emo mi o
njemu raspravljati, zna¢i samo preuzmemo to rjeSenje, ali mene nervira Cinjenica da kada
kaze neko, ne samo vi, nego bilo ko drugi kao neko drugi ima takvo zakonsko rjeSenje pa i mi
¢emo imati, molim vas ako je neko pogrijesio, nesto napisao nakaradno, nesto $to nije u redu,
zaSto mi ako smo u mogucénosti i u poziciji da ispravimo to nakaradno rjeSenje, zaSto to ne
uradimo.

PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem, za repliku se javio uvaZeni zastupnik Damir Juki¢, izvolite.

POSLANIK DAMIR JUKIC

Ne volim nikom replicirati pa ni uvazenom ministru, samo jedno pitanje, malo mi oko
tumacenja, imali smo Zakon o placama i naknadama u institucijama vlasti Zenicko-dobojskog
kantona, gdje je receno na osnovu diskusije da se zastupnicima u jednom dijelu ne svida §to se
mogu profesionalizirati svoj mandat, svoje mjesto, koristenje bijelog kruha itd., neke stvari se
ne svidaju pa ne moramo mi u cjelosti federalni zakon, ovdje imamo situaciju da moramo, je
li to neki zakon moramo sa federalne razine prepisati, a neki ne moramo, nisam pravnik, ali bi
volio tumacenje.

PREDSJEDAVAJUCI, JASMIN DUVNJAK
Zahvaljujem, za rije¢ se javio uvazeni ministar gospodin Basi¢, izvolite.

MINISTAR MINISTARSTVA ZA PRAVOSUBE I UPRAVU, MIRNES BASIC

Da se ponovo vratimo na Zakon o placama, uvazeni zastupnice Juki¢, ja sam na toj tacki kad
je bila na sjednici od 20. septembra rekao koje odredbe su obavezujuce, koje nisu, tako da
ovdje sada ne bih ja ovo uporedivao sa Zakonom o pla¢ama, imamo danas na dnevnom redu
Nacrt Zakona o kantonalnom tuzilaStvu, pa evo ja sam svoje rekao, vi ¢ete ponovo svoje,
zadnje Cete vi reéi po pitanju ovog zakona, a ja se nadam da ¢e to biti u skadu sa vazeéim
zakonodavstvom.

PREDSJEDAVAJUCIL JASMIN DUVNJAK

Moje neko skromno misljenje je da mi mozemo djelovati i unapredivati zakon u dijelu koji se
odnosi na ovu organizaciju tuzilaStva, a kada se tice istrage i1 nekih drugih stvari i instituta
zastarjevanja kao zastarjevanja, onda su to neki op¢i pravni instituti, a onaj koji mi nemamo
mogucnost dakle da interveniSemo nazalost ja bih podrzao, licno govorim, veliku ve¢inu ovih
diskusija koje ste iznijeli poStovani poslanici.



